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Arvamus taristuministri méiruse ,,Nouded
chitise ligipaiisetavusele* eelnoule

Kliimaministeerium esitas Tarbijakaitse ja Tehnilise Jérelevalve Ametile (edaspidi TTJA)
arvamuse avaldamiseks taristuministri méédruse ,,NOouded ehitise ligipadsetavusele” eelndu
(edaspidi midruse eelndu).

TTJA on eelnduga tutvunud ja tdnab voimaluse eest arvamust avaldada. TTJA tdahelepanekud ja
ettepanekud méiruse eelnduga seoses on alljargnevad. Paksus kirjas on mééruse eelndu sitete
sonastustesse TTJA poolt tehtud muudatusettepanekud.

1.

Maiiruse eelndu § 2 1dike 1 sOnastust tuleb tépsustada eelkdige osas, mis puudutab ehitise
kasutusotstarbe muutmist. Praeguse sOnastuse kohaselt tuleb midruse ndudeid kohaldada
samas paragrahvis nimetatud ehitiste kasutusotstarbe muutmisel, aga mdeldud on ilmselt
vastupidist olukorda — méaruse ndudeid tuleb kohaldada, kui muud ehitised v6i nende osa
voetakse kasutusele samas paragrahvis nimetatud ehitiste kasutusotstarbel. Lisaks oleks
korrektsem, kui ehitamise liikide loetlemine algab sdonaga ,,plistitamine®, kuna eelkdige on
uued ehitised need, mis peavad miiruse nouetele vastama.

TTJA sOnastusettepanek on: ,,(1) Madrusega kehtestatakse ligipddsetavuse nduded kiesolevas
paragrahvis nimetatud ehitiste piistitamisel, iimberehitamisel voi laiendamisel ning muude
chitiste voi nende osa kasutusotstarbe muutmisel kiesolevas paragrahvis nimetatud
chitiste kasutusotstarvetele vastavaks.*.

Maiiruse kohaldamisalast tuleks vélja jdtta raudteeinfrastruktuuri osad (vt RdtS § 3 Ig 1)
ulatuses, mis on reguleeritud teiste digusaktidega. Raudteeinfrastruktuuri osade nduded, sh
ligipddsetavuse nouded, on kehtestatud Euroopa Komisjoni médrusega nr 1300/2014
(https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2014/1300/0j?locale=et) ning majandus- ja taristuministri
09.11.2020 maérusega nr 71 ,Raudtee tehnokasutuseeskiri“ (edaspidi TKE) ja lisaga 4
»~Raudteeiilesdidukoha ja -lilekdigukoha ehitamise, korrashoiu ja kasutamise juhend*
(https://www.riigiteataja.ee/aktilisa/1110/8202/3006/KKM_m71 _lisa4.pdf#). TTIJA
hinnangul puudub médistlik pdhjendus juba reguleeritud valdkonda tdiendavalt reguleerida,
eriti juhul, kui parameetrid erinevad.

Sellest tulenevalt tuleks mééruse eelndus teha jairgmised muudatused:
1) Téiendada médruse §-1 2 1doikega 5.

TTJA sonastusettepanek on: ,,(5) Méirus ei kohaldu raudteeinfrastruktuuri osadele
ulatuses, mis on reguleeritud teiste digusaktidega®.
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2) Jitta méédruse eelndu § 2 l1dikest 4 vidlja punkt 2 (raudteeililekdigukohad), kuna
raudteeiiletuskoha nduded on ette ndhtud TKE lisa 4 punktis 2.

3) Muuta miidruse eelndu §-1 23 pealkirja, jittes sellest vilja sona ,,raudteeiilekdigukohale®.

TTJA sonastusettepanek on: ,,§ 23. Nouded iilekdiguraja teekattematerjalile, ohutussaarele
ja jalakdijafoorile®.

4) Jatta madruse eelndu §-ist 23 vilja 1dige 7, kuna raudteeiiletuskoha katte nduded on
reguleeritud TKE lisa 4 punktis 2.3.

3. Mairuse eelndu § 3 16ikes 6 toodud erisuste alla tuleks lisada ka § 2 16ike 4 punkt 3 (silla,
estakaadi vOi tunneli osad, mis on kasutamiseks jalakéijatele), kuna mitmed rajatiste (eelkdige
soidutee ja raudtee) altlabipddsud on kombineeritud ldbipddsud, et tagada rajatise ohutu
ristumine nt matkajatele voi looduses litkujatele mdeldud radadega. Reeglina on taolised
altlabipddsud kombineeritud kasutamiseks nii jalakéijatele kui loomadele, mistdttu ei ole
nende puhul otstarbekas rakendada ligipddsetavuse ndudeid. Mééruse eelndu § 2 16ike 4
punktis 3 nimetatud rajatiste osas, mis vdivad olla ka raudteeinfrastruktuuri osad, on teiste
oigusaktide regulatsioon vdhene, mistdttu kohaldub méérus iildjuhul ka nendele.

TTJA sOnastusettepanek on: ,,(6) Kédesolevat médrust ei kohaldata § 2 16ike 4 punktides 3, 5
ja 6 nimetatud rajatise puhul, kui selle asukoht v4i kasutusotstarve ei voimalda ligipddsetavuse
ndudeid kohaldada.*.

4. Maiiruse eelndu § 8 ei sisalda eeldust, mille kohaselt on lifti ligipddsetavuse ndue tiidetud,
kui lift vastab standardi EVS-EN 81-70 vdi samavédrsetele nouetele. TTJA hinnangul voiks
see eeldus méadrusesse siiski sisse jddda, et suunata ehitajate liftivalikut. Vorreldes méiédruse
eelndu §-is 8 sitestatud nduetega on standardis EVS-EN 81-70 mitmeid tdiendavaid noudeid,
mis tagavad lifti parema ligipddsetavuse (nt uksed peavad olema ajamiga, kabiinis peab olema
kisipuu, juhtnuppude asukoht kabiinis jms).

5. Maidruse eelndu § 8 loikes 8 tuleks iiheselt selgelt delda, et nduded ei kohaldu ka muule
paiksele lahendusele, ning lisada nende néitlik loetelu. Néitlik loetelu on vajalik, et oleks aru
saada, millist tliipi seadmetele ja masinatele lifti nduded ei kohaldu. TTJA leiab, et muu
paikse lahenduse néitlik loetelu peaks sisaldama platvormlifti ja kruvilifti.

TTJA teeb ettepaneku soOnastada site: ,,(8) Kédesoleva paragrahvi 10igetes 1-7 sitestatud
nouded ei kohaldu invatdstukile ja muule paiksele lahendusele nagu platvormlift voi
kruvilift. Kui erinevate tasapindade vahel tagatakse litkumine invatdstuki voi muu paikse
lahenduse abil, peab selle kandevoime olema vihemalt 300 kg.*.

6. Maiiruse eelndu § 10 10ikes 1 tuleks sdtestada, et trepp on kahe v31 enama astmega tous, kuna
litkumisraskusega inimesel on juba kahe astme l&bimiseks nii kdsipuu kui kindla jalgealuse
tuge vaja. Samuti on rulaatori kasutajal keeruline kahest astmest iiles minna. Seega on vajalik
vihemalt iihe késipuu olemasolu juba kaheastmelise trepi puhul, kuna késipuu suurendab
oluliselt ligipddsetavust ja ohutust.

TTJA sOnastusettepanek on: ,,(1) Trepp on kdesoleva mééruse tihenduses kahe vdi enama
astmega tous.“.

7. TTJA mirgib, et méddruse eelndu § 11 ldigetes 5 ja 6 sitestatud nduetele vastamise osas tuleks
ette niha erisus juhuks, kui nende nduete tditmine ei ole vdimalik, otstarbekas voi mdistlik.
Hoonete osades, kus ei ole vdimalik paigaldada kahte paralleelset kdsipuud (iilemine korgusel
900 mm ja alumine dubleeritud kdsipuu 600-700 mm korgusel), vdiks TTJA hinnangul
erandkorras lubada molemale poole iihe kdsipuu paigaldamist 800 mm korgusele. Sellisteks
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10.

11.

hoonete osadeks on néiteks evakuatsioonitrepikojad ja muud alad, mis ei ole igapdevases
kasutuses, kuid kus on oluline tagada ohutu liikumine evakuatsiooni korral. Selline lahendus
vastaks erinevate kasutajate vajadustele, pakkudes piisavat tuge nii lastele, liihemat kasvu
inimestele kui ka eakatele.

Mairuse eelndu § 16 1dikes 5 tundub teine lause iileliigne ja tuleks sittest vilja jatta. Sdte
radgib vilisustest, aga korteris paiknev leiliruumi uks ei saa kuidagi olla vélisuks. Vastavalt
tuleks korrigeerida ka mééruse eelndu seletuskirja.

Maiiruse eelndu § 21 1dike 1 sissejuhatavat lauset tuleks muuta selliselt, et sama paragrahvi
1oigetes 3-5 sétestatud nduded kohalduksid ka mitteelamu parklates asuvatele puudega
inimese sdiduki parkimiskohtadele.

TTJA teeb ettepaneku site sonastada: ,,(1) Liitkumis- v3i ndgemispuudega inimest teenindava
soiduki voi litkumispuudega juhi sdiduki (edaspidi iiheskoos puudega inimese soiduk)
parkimiseks peab mitteelamu parkimiseks ettendhtud alal (edaspidi parkla) olema kiiesolevas
paragrahvis sitestatud nduetele vastavaid parkimiskohti vihemalt:*.

Maiiruse eelndu § 21 15iget 2 tuleks muuta selliselt, et ei oleks kohustuslik iga erivajadusega
inimese litkumiseks kasutatava voi kohandatava korteri jaoks rajada puudega inimese sdiduki
parkimiskohta. Tiheasustusaladel, kus parkimiskohad on aktuaalne teema, on parkimiskohti
oluliselt vdhem kui kortereid ja enamasti ei kuulu need ka konkreetse korteri juurde, mistottu
ei ole otstarbekas puudega inimese sdiduki parkimiskohta ette néha iga kohandatava korteri
juurde kuuluvana, vaid moistlik on ette nidha neid kortereid teenindavad parkimiskohad
protsendina sarnaselt médruse eelndu § 21 Idikele 1. Naiteks kui Tallinnas Sostra tdnaval
asuva kortermajaga, kus on iile 130 korteri, sarnases majas on 10% ehk 13 ligipdédsetavat
korterit, siis 13 spetsiaalse parkimiskoha rajamine on ebaproportsionaalne. Seda enam, et
isiklikke puudega inimese sdidukeid on litkumisraskustega inimestel pigem tiksikutel.

TTJA soOnastusettepanek on: ,,(2) Kédesoleva méadruse § 14 1dikes 3 nimetatud korteri
teenindamiseks ette nihtud parkimiskoht peab vastama kédesolevas paragrahvis sétestatud
nduetele.*.

Eespool punktis 3 tehtud ettepanekust tulenevalt on vajalik muuta ka méaruse eelndu § 25
16iget 1 ja ette ndha erisus mééruse § 3 10ikes 6 sétestatud juhu esinemise puhuks. Kui méiruse
§ 2 l1oike 4 punktis 3 nimetatud rajatise asukoht voi kasutusotstarve ei voimalda
ligipddsetavuse noudeid kohaldada, siis puudub vajadus ligipddsetavuse ndudeid kohaldada
ka nende rajatiste juurde viivate paisude puhul. Uhtlasi tuleks miiruse § 25 1dikest 1 vilja
jétta sona ,,reisijateplatvorm®, kuna see on raudteeinfrastruktuuri osa ja selle ligipddsetavuse
nduded on TKE § 12 16ikega 1, mis viitab standardile EVS 867 ,,Raudteealased rakendused.
Reisijate ooteplatvormid”.

TTJA teeb ettepaneku sOnastada site: ,,(1) Péds jalakéijatele kasutamiseks moeldud sillale,
estakaadile ja tunnelisse peab olema varustatud kaldtee, lifti vOi muu samavédrse
lahendusega, vilja arvatud kéiesoleva méiruse § 3 1dikes 6 séitestatud juhul.”.

TTJA tdiendavad ettepanekud seoses méiruse eelnduga on jargmised:

l.
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TTJA hinnangul tuleks korghoonete (9 korrust voi enam) ligipddsetavuse tagamiseks kaaluda
vahemalt kahe lifti ndude kehtestamist. Juhul, kui iiks lift on mingil pdhjusel kasutusest viljas,
on korgemate korruste ligipddsetavus tagatud teise liftiga.

Arvestades praegust riigi julgeoleku olukorda on jirjest aktuaalsem uute varjendite ja
varjumiskohtade rajamine. Sellest tulenevalt on vajalik moelda ka nende -ehitiste



ligipddsetavuse kiisimusele. TTJA hinnangul peaksid uued avalikud varjendid ja
varjumiskohad vastama vidhemalt minimaalsetele ligipddsetavuse nduetele eelkdige
litkumisraskustega inimeste jaoks.

Kuivord vorreldes kehtiva ligipadsetavuse regulatsiooniga tehakse midruse eelndus mitmeid
pohimdttelisi uuendusi (fookus suunatakse kogu elanikkonnale, laieneb kohaldamisala (nt
kortermajad) ning paindlikkuse tagamiseks ndhakse ette erisusi), toob see TTJA-le kaasa
mirkimisvéirse tookoormuse kasvu (jarelevalveobjektide hulk suureneb olulisel mééral, tuleb
teha rohkem teavitustodd, erisustega seoses kasvab ndustamiste arv jms). Sellest tulenevalt on
vajalik tagada TTJA-le lisarahastus tdiendava t66jou palkamiseks, et suureneva todmahuga
toime tulla ning tagada menetluste ja ndustamiste korge kvaliteet. Tdna tegeleb ametis
ligipadsetavuse valdkonnaga 1 ametikoht.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Kristi Talving
peadirektor
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